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,  BETREFF Haager Uberemkommen vom 25. Oktober 1980 uber d;e zivilrechtlichen Aspekte mter-
nationaler Kindesentfuhrung (HKU) : ;

H}ER ? ' : C
Kindschaftssache Emil Jung, Az. Il 3- SR - U5 - A 568/13
. Kmdschaftssache*z 13- SR-U5-A-232/13

s s E-Mails und telefonische Anfragen des Auswértigen Amts, Referat 507, Herr Dr. von
" Schroeter, zuletzt am 20. Mai 2015 betreffend die Kindschaftssache Emil Jung - ‘

) ) _ e Wiederholte Eingaben der Antragsteller in beiden Vef'rfahren an das Bundeskanzler-
amt, die Deutsche Botschaft in Kiew, das Auswartige Amt, den ukrainischen Justizmi-
nister, die ukrainische Zentrale Behérde, das Bundesmmlstenum der Justiz und for '

. Verbraucherschutz und das Bundesamt fur Justiz, zuletzt am 19. und 21. Mai 2015
. ¢ 'Telefonate Bundesamt fir Justiz, RLn [1 3, mit Bundesministerium der Justiz und far -
- Verbraucherschutz, RL | 4, am 17. April, 13. und 21. Mai 2015
o Besprechung Bundesamt fiar Justiz, RLn li 3, mit der deutschen Verbindungsrichterin
* im Internationalen Richtemetzwerk, Frau RIAG Erb-Kliinemann, am 20. Mai 2015
o Telefonkonferenz mit def Leiterin der ukrarmschen Zentralen Behtirde. Frau Kateryna
; Shevchenko, am 26. Mal 2015 S . 5 i . 8

Erste E-Mail des Auswamgen Amis vom 13 Apni 2015 (Anlage 1)

Schreiben zur Sachstandsibersicht betreffend die Klnclschaﬁssache Emil Jung an das
. ‘Auswartige Amt vom 10. Februar 2015 (Anlage 2)

¢ Tabellarische Sachstandsubersmht Kmdschaftssache Emil Jung

- (Anlage 3) .
o Tabellarische Sachstandsuberswht Kmdschaﬁssache-
. (Anlage 4) : _ . _ : ;
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Auszug von E-Mails vc_:ri Herrn Jung (Anlage 5)
Auszug von E-Mails von (Anlage 6) ,
Auszug aus _der Webseite von Herm Jung (Aniag‘e_ 7 _

‘
.

. ‘Ausgang_slége_

" Die Antragsteller in den beiden obén genannten, beim Bundesa'mt fur Justiz [éufen'deh_ '

ausgehenden Verfahren ‘auf Ruckfuhrung kritisieren den bzshengen Verfahrensablauf
werfen deutschen und ukrainischen Beherden Untatigkelt und ukralnischen Ger[chten
Verschleppung oder Voremgenommenhert vor und fordem dap[omat:sche oder pollttsche

; ]ntervention Verschérft wird dies dadurch dass dle beiden Antragsteller mlttlemeiie (seit

Februar 2015) von dem jewells anderen Ruckfiihrungsverfahren Kenntnis erlangt haben

B und sich nun auch ‘gemeinsam positionieren.: Es existiert eine Webseite von Herrn Jung
‘ (Anlage 7) und es so!] nach seiner Aussage eine Femsehreportage des ZDF bevorstehen _

-t Verfahren betreffend Emil Jung hat das Auswémge Amt Referat 507 Herr Dr. von -

Schroeter, mit E-Mails und Telefonaten, zuletzt am 20.-Mai 2015 (Anlage 1) das Bundes-

.amt fur Justiz um eine Elnschatzung gebeten ob die durch Hermn Jung erhobenen Vor-

wurfe grundsatzhcher Natur gegen ukramlsohe Behorden und Genchte zutreffend sind.

~ Wie im Vorfeld des Berichts' mit Herrn AL I} nV und dem Bundesmlnlstenum der Justlz ,

und flr Verbfaucherschqt;, __Herr@@r. Heger, besprochen, hat das Bundesamt fur Justiz, - -

RLnll 3, zu diesem-Théma zunachst die deutsche Verbindungsrichterin im Internationalen

Richtemetzwetk'(lHNJ) Frau RIAG Erb- Klinemann, konsultiert. Diése hatte 2009/2010"

. enge Kontakte in die Ukrame durch Schulungen Konferenzen und Erfahrungsaustausch '

mit ukrainischen Rlchtennnen und Rlchtem und der dortlgen Zentralen Behdrde. Auf ihr

‘ Anraten hll’l fand am 26. Mai 2015 eing Te!efonkonferenz mit der Leiterin der ukramlschen '

Zentralen Behorde, Frau Kateryna Shevchenko statt, an der von Seiten des Bundesamts
fur Justiz Frau RLn 1l 3 sowie die zusténdige Referentin, Frau Kluth, und der zustandige
Sachbearbeiter, Herr Folb, te:igenommen haben Sle fand in angenehmer und offener At-
mpsphére statt.” ‘

. Dem Auswart;gen Amt soll daher nun eine abgestlmmte Emschatzung uberrmttelt werden.

Da-der Verlauf in der Kmdschaﬂssache sich ahnhch zuspitzt und insbe-

j sondere beide Antragsteller'i in direktem Kontakt stehen, w;rd auch dieses Verfahren bei
- der Einschatzung ber&cksuchtlgt '
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Der aktuelle Sachsiahd_' in den beiden Verfahr_en stelit sich zusammengefasst wie folgt
dar: - . ® . y . ¥ 2 -

-

a. Kindschqttssache Emil Jung

"Der Antragsteller begehrt die RUckﬂlhrung seines Sohnes Emil, geboren am 22 Juli

2012 aus der Ukraine nach Deutschland

v

Der vbl!sténdige Antrag wurde mit Schreiben vori 13. September 2013 an die ukraini-
sche Zentrale Behorde versandt Mit Schreiben vom 5, Mérz 2014 tellte die ukrainische -
- Zentrale Behorde erstma!s mlt dass das gerichtliche Verfahren baldmogllchst eingelei-
- tet werde. Dies sel b!slang aufgrund von Schwierigkeiten mnerhalb der ukrainischen - -

Zentralen Behérde! des ukramischen Rechtssystems noch mcht geschehen Nach wei-

‘teren Verzogemngen Intervemerte die Botschait in Kiew belm ukram!schen Justlzmlnls- _

ter.

~

Am 8. Juli 2014 teilte der ukramische Justlzmmister dem Auswartlgen Amt mtt dass

der Antrag zwischenzeitlich bei Gericht gestellt wurde. Am 28. Juli 2014 ging eine Mit- -

“'- rlchtstermm stattfi nde

Erstinstanzlich wurde die RUCKfiJhrung vom ukrainischen Gericht mit Beschluss vom

18. September 2014 angeordnet In der Beschwerdeinstanz wurde die Ruckfuhrung'

des Kindes nach Deutschland mit Beschluss vom 18 Dezember 2014 unter anderem

Rechtssache an das Berufungsgencht zur erneuten Entsche:dung zurlckverweist. Die
Entscheidung des Kassatlonsgenchts sjeht derzeit fioch aus. _

Der Antr,agételler befiirchtet eine. Entscheidung zu seinen Uh‘gl_.:nstgn und sendet daher
wiederholt, teilweise auch in Kooperation mit dem Antragsteller im Verfahren betreffend

' teﬂung der ukralntschen Zentralen Behorde ein, dass am 4. August 2014 ein erster-Ge- -

‘gestuizt auf Art 13 (1) (a) und (b). HKO - jedoch abgelehnt Hierauf legte der Antrag- ~

steller am 8. Januar 2015 Beschwe}rde beim ul«agmschgn Kassationsgericht ein. Dabai

_ handelt es sich um eine Enischeidungsinstanz die.im deu'tschen Recht mit der Revisi- -
‘onsmstanz vergleachbar ist. Das bedeutet dass eme Entscheidung zugunsten des An-

: tragstellers in dieser Sache dann bestehen wirde, dass das Kassat:onsgencht die
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\ die. oben erwshnten EinQabén .Zudem hat er uﬂtérﬁﬁgllnicﬁt-ﬁhne— :
meinen-sohn.de ame !ntemetsente etngenchtet auf welcher er umfangreich tiber das

LA Verfahren benchtet

" Welterh[n hat er Dlenstaufs:chtsbeschwerde gegen R]_n II 3, Frau Dr Bachler, sowie-

Herm Wernér—Wolf vom Auswartzgen Amt angedroht

Das Auswartlge Amt, Welches selt Mérz 2014 in den Faﬂ mvolwert ist, wurde zuletzt mit .

. Schreiben vom .10. Februar 2015 durch das. Bundesamt fur Justrz umfangreich aber '
e den Sachstand informiert. Es fanden wie erwahnt, berelts zwei Gesprache des deut« '

schen Botschafters in Kiew rait dem ukralmschen Justlzmtmster statt. Fir Details zum

’ _rSachverhaIt w:rd daher auf das in der Anlage beagefﬂgte Schreiben {Anlage 2} sowie
a dze aktuahsierte tabellansche Sachstandsubers:cht (Anlage 3) venvtesen ' y
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